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Durante la campafia 2025-2026 se llevaron a cabo ensayos en 12 sitios (Tabla 1). Todos los
sitios fueron cosechados. En la Tabla 1 se describen los experimentos en cada sitio.

Descripcion de la Red:

Tabla 1: Descripcion de los ensayos de la red de maiz tardio. Se indica el nombre del grupo CREA,
establecimiento, localidad, sub-region y coordenadas.

CREA Campo Localidad Sub-region Latitud Longitud
Armstrong - Montes de Oca Campo Martinatto Montes de Oca 1 -32.58308 -61.77317
Las Petacas Campo Maru San Jorge 1 -31.92450 -61.65594
Colonia Medici Don Luis Las Rosas 1 1 -32.38308 -61.55642
Colonia Medici Alfei Las Rosas 2 1 -32.48478 -61.54531
Costa del Carcaraia Lote 8 Los Molinos 2 -33.04589 -61.40103
Santa Maria Don Leonello  Benjamin Gould 2 -33.58581 -62.78183
Monte Buey-Inriville La Belgica Monte Maiz 2 -33.13828 -62.56889
Monte Maiz La Dorita Canals 2 -33.53797 -62.83703
Teodelina Balducchi Hnos Teodelina 3 -34.14958 -61.59833
Ascension Don Agustin El Socorro 3 -33.63661 -60.67011
Santa Isabel Las Nifas Amenabar 3 -34.01908 -62.40942
General Arenales San Gabiriel San Gregorio 3 -34.23494 -61.80511
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Figura 1: Ubicacion de los sitios donde se realizaron los ensayos
de la campafia 25-26. Los colores corresponden a las sub-
regiones de la regional Sur de Santa Fe de CREA.
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Hibridos evaluados:

Se evaluaron un total de 10 hibridos de 5 empresas (Tabla 2). Todos los hibridos fueron
sembrados en todos los sitios.



EMPRESA HIBRIDO
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Condiciones iniciales y manejo:

Todos los experimentos se realizaron en condiciones de secano y con la tecnologia
disponible y el manejo elegido por el productor. La informacién de manejo, suelo y agua se
presentan en la Tabla 3. En lineas generales, los maices tardios partieron con los perfiles
cargados de agua a la siembra, excepto en la localidad de Amenabar (Tabla 3).
Independientemente del agua util a la siembra, en todas las localidades se registraron elevadas
precipitaciones durante el ciclo del cultivo, las cuales variaron entre 281y 716 mm (Tabla 3). Los
12 sitios evaluados presentaron diversos antecesores, 4 provinieron de soja de primera, 3 de
trigo, 1 de vicia+trigo, 1 de vicia+triticale, 1 de colza, 1 de arveja, 1 lenteja (Tabla 3).

Tabla 3. Localidad, subregion (SR), fecha de siembra, densidad, distancia entre hileras (DES), informacién
del suelo (materia organica: MO, pH, nutrientes, agua a la siembra y precipitaciones, y cultivo antecesor.

Localidad SR Fe.cha de Denj MO b N-NO-:13 N_a|?1 P P_ap-1 S (kg ha’ S_ap_ Zn_a;_) AU 1m AU 2m Lluvias Antecesor
siembra (pl m?) (%) (kg ha™) (kg ha”) (PPm) (kg ha™) b) (kg ha™) (kg ha') (mm) (mm) (mm)
Montes de Oca 1 11-dic 63 052 26 60 32 104 17 17 20 7 1 120 150 716 Arveja
San Jorge 1 2-ene 60 052 16 53 160 92 30 14 16 4 0.8 82 638 Soja 1
Las Rosas 1 1 10-dic 6.1 052 28 55 62 81 34 21 17 7 0.7 137 70 676  Soja 1-Vicia+Trigo
LasRosas2 1  18-dic 58 052 21 63 26 95 22 14 17 5 0.8 127 136 600 Colza
Los Molinos 2 29-dic 51 052 17 59 28 101 58 2 17 3 0.6 108 79 449 Trigo
Benjamin Gould 2 16-dic 59 052 23 6.1 57 92 10 19 17 0 0 101 208 390 Soja 1
Monte Maiz 2 29-dic 74 052 18 57 49 95 22 5 12 12 1.6 116 150 384 Trigo
Canals 2 18-dic 58 052 14 60 32 191 8 7 12 9 0 68 212 281 Trigo
Teodelina 3 28dic 66 052 20 57 54 105 15 23 16 7 1.3 61 53 542 Soja 1
El Socorro 3 27-dic 6.0 052 21 56 40 131 12 23 13 9 1.3 12 117 578 Lenteja
Amenabar 3 8-dic 68 052 21 57 50 79 18 30 17 9 0 39 5 453 Vici+Triticale
San Gregorio 3 3-dic 6.0 052 25 55 47 106 16 27 18 10 1.52 89 197 415 Soja 1

N_ap, P_ap, S_ap, Zn_ap: nitrégeno, fésforo y azufre aplicados
N, P, S: nitrégeno, fésforo y azufre a la siembra

AU: agua util en mm

Lluvias: de siembra a madurez fisiolégica (estimada)

Los experimentos se sembraron entre el 3 de diciembre (San Gregorio) y el 2 de enero (San
Jorge). Respecto a la densidad lograda, la misma varié entre localidades entre 5.1 y 7.4 pl m™
para, Los Molinos y Monte Maiz, respectivamente (Fig. 2a; Tabla S1). El niumero de espigas por
m? siguio, en general, un patrén similar al de la densidad lograda (Fig. 2b; Tabla S2) explicando
la prolificidad promedio cercana a 1. En Monte Maiz y en Los Molinos se observé una prolificidad
menor a 1 (Fig. 2c).



10 7
& Densidad promedio: 4.4-7.8 pl m2
E ;- = 1.2
= e =2
3 6 TR 1.1 .
E - = 8 & — o T — < |:|
% ? € 1.0 =L _I:l_ L_:I_”j:'i'
0w 4 ) o 1
S - % E = i
o, 4 (a) g 09 . °©
1 1 1T 1T 1T T T T 1T 11 g‘l .
10 - ] ] o 0.8+
Espigas promedio: 4.5-7.6 esp m2 0
& w
E 5 - ~ 0.7
2 |, B. . _ _Bao ()
— i - == $:| = 0.6 1
gaT_E_=_=I|;|_ = T T T T T T T T T T 1
= O N N®T ® @ ® T~ 5 @ O
'94— E o @ @ 2235 9 8 c 5
o g e8=0c s £ 0aag3F S
(] (b) g8 @ o TS5 B8 0 8 c g5 @
1%} O O O 5 O o g @
2 - DEEG §2SEEJO
T T T T T T T 1 0w S o w 8 E ogF -
o ™~ 0w o - = @ WEE _|,CU3 @
E o T D w & C - S c n
3 2 § S g3 = (]
3 e o2 3§ 3 [a3]
oo © rE o
[T %] $<>—
- -

Monte Maiz

Montes de Oca

Los Molinos
Benjamin Gould ]
San Gregorio

Figura 2: (a) Densidad lograda, (b) nimero de espigas por planta y (c) prolificidad de los 10 hibridos en
las 12 localidades evaluadas.

Diseno y analisis:

En todos los experimentos se utilizé un disefio con testigos repetidos (Fig. 3), el cual se

repitié cuatro veces en cada ensayo. Las parcelas fueron franjas de entre 5 y 14 surcos
(dependiendo del ancho de la maquinaria del productor) y entre 166 y 635 m de largo. Los
hibridos se distribuyeron al azar en cada localidad, mientras que la posicion del testigo siempre
se mantuvo fija para poder capturar la variabilidad espacial del lote. El testigo fue el hibrido
sembrado por el productor en cada caso. Los ensayos se sembraron, manejaron y cosecharon
con la tecnologia disponible por el productor.
El analisis estadistico se realizé mediante un analisis de la varianza, considerando la variabilidad
del testigo en cada localidad. A partir de este andlisis, se estimoé el coeficiente de variacion del
ensayo y se realizé una prueba de medias cuando el ANOVA mostré un efecto significativo del
hibrido. El procedimiento incluy6 los siguientes pasos:

Analisis de la variancia para cada localidad en forma individual.

Estimacion del CV a partir del analisis de la variancia.

Se descartaron aquellas localidades cuyo CV fue mayor al 15%.

Se realiz6 el andlisis de la variancia en forma individual y conjunta para aquellos sitios
con CV menor o igual al 15%.

POON =

Figura 3: Esquema del orden de siembra para los

Wy oW w Q. o g ™ hibridos de maiz en una de las 12 localidades
S FE % QK S 2L 8o % © @ evaluadas. En cada localidad se utilizé un testigo
E ﬁ 8w % = oo 2 NE § o RE especifico (elegido por el productor), el cuales se
ﬁ NH o ﬁ i T3 ﬁ o % x ﬁ repiti6 4 veces (celdas celestes). Los hibridos se
=< 5 § =< - 2 2 % :é distribuyeron en forma aleatoria en cada localidad.

Antes de la cosecha se realizaron una serie de mediciones en cada experimento. En cada franja
se realizaron 3 mediciones de 19.2 m de largo de numero de plantas logradas, numero de
espigas logradas por planta, numero de plantas quebradas, niumero de plantas volcadas,
incidencia de roya y tizon (estos ultimos entre R1 y R4). Se estim¢ la prolificidad como el cociente
entre el nimero de espigas por m? y el nimero de plantas por m.
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Clima campaia:

La camparia 2025-26 presentd temperaturas maximas y minimas similares al promedio histérico
(Fig. 4). Durante los meses de febrero y parte de marzo se registraron temperaturas por encima
de los 35 °C, los cuales se podrian considerar como golpes de calor (Fig. 4). A su vez, se indica
el momento de ocurrencia del periodo critico en cada caso (rectangulos verdes en Fig. 4). Este
periodo se estimoé considerando 900 °Cdia entre siembra y antesis y, considerando el periodo
critico como el momento entre 200 °Cdia previos a la antesis hasta 200 °Cdia posteriores a
antesis (Maddonni, 2012). Los datos de temperatura se obtuvieron del satélite NASA POWER.

Sub-region 1 Sub-regién 2 Sub-region 3
Montes de Oca Los Molinos Teodelina 3 Periodo critico
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Figura 4: Marcha diaria de la temperatura maxima y minima media histérica (lineas negras) y de la
campafia 2025-26 (azul= minima; roja= maxima) durante el ciclo del cultivo de maiz para las localidades
de Montes de Oca (subregién 1), Los Molinos (subregién 2) y Teodelina (subregién 3). Los recuadros
verdes indican ocurrencia del periodo critico en cada caso. Las lineas verdes indican las precipitaciones
diarias durante el afio.

A partir de los datos diarios de temperatura media y de las precipitaciones, se estimaron las
anomalias de la campana 2025-26 respecto al promedio histérico para las fases vegetativa,
periodo critico y llenado de granos en cada sitio. En lineas generales, tanto la fase vegetativa
como el llenado de granos experimentaron una ligera anomalia de hasta 1 °C mas durante 2025
respecto al promedio histérico (Fig. 5a, c). Durante el periodo critico esta anomalia fue aun
mayor, con entre 0 y 3 °C por encima del promedio histérico (Fig. 5b). En cuanto a las
precipitaciones, durante la fase vegetativa se observé una anomalia negativa de entre 25y 150
mm menos que el promedio histérico dependiendo del sitio (Fig. 5a). Durante el periodo critico,
la anomalia fue negativa, excepto para San Jorge, con entre 20 y 70 mm menos para esta
campana (Fig. 5b). Durante el llenado de los granos, las anomalias fueron positivas para 5
localidades, positiva para otras 5 localidades y neutras para 2 localidades (Fig. 5c).

Fase vegetativa (a) Periodo critico (b) Llenado de granos (c)
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Figura 5: Anomalia te la temperatura media (°C) y de las precipitaciones (mm) para los 12 sitios evaluados
en la red durante la fase vegetativa, el periodo critico y el llenado de granos.
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Figura 6: Anomalia te la temperatura media (°C) y de las precipitaciones (mm) para los 12 sitios evaluados
en la red durante la fase vegetativa, el periodo critico y el llenado de granos.
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Las anomalias de temperatura durante el periodo critico (Fig. 5b) se explican por la presencia de
dias con temperaturas superiores a los 35 °C (Fig. 4 y 6), los cuales variaron entre 8 y 22 dias
para Teodelina y Las Rosas 1, respectivamente (Fig. 6). Las localidades de la subregion 1, con
presentaron entre 20 y 22 dias con temperaturas por encima de los 35 °C, excepto San Jorge
(Fig. 6). Esto se explico por las fechas de siembra, las cuales fueron de principios de diciembre,
mientras que en San Jorge el experimento se sembrd a principios de enero. En estas
condiciones, hibridos con menor tiempo a floracion (BRV 8181 PWU) se vieron mas expuestos
a dias con altas temperaturas (Tabla 5).

Resultados:

La campafna 2025-26 fue una campafa por encima de la media histérica para la red de maiz
tardio de CREA SSF (8880 kg ha™), con un promedio de 9335 kg ha™, muy similar al promedio
de la campaiia anterior (9582 kg ha™'; Fig. 7a). Si se comparan los rendimientos promedios desde
el inicio de la red hasta hoy, se observa una tendencia negativa en el rendimiento con una
reduccion de 97 kg ha™ afio™' desde 2008 hasta hoy (Fig. 7b). Esta tendencia esta empujada por
las campanas 2022 y 2023 (Fig. 7b circulo rojo) con una fuerte sequia y la presencia de Dalbulus,
respectivamente. Volviendo a la campaia 2025-26, la division por subregiéon muestra que las
subregiones 1y 3 presentaron rendimientos superiores al promedio histérico (8497 vs 7894 y
10927 vs 10015 kg ha™' para subregiones 1y 3, respectivamente; Fig. 7c y e), mientras que en
la subregion 2 se observaron rendimientos inferiores al promedio histérico (8686 vs 9329 kg ha
', Fig. 7d).
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Figura 7: (a) variabilidad de los rendimientos obtenidos en la red de maiz tardio desde 2008 hasta 2025.
(b) rendimiento promedio anual de la red con un ajuste lineal. El circulo rojo indica las campafias 2022
(sequia) y 2023 (Dalbulus) con fuertes caidas de rendimiento. Se incluye la pendiente del ajuste. (c-e)
variabilidad del rendimiento de la red a lo largo de los arios para cada subregiéon. En todos los boxplots la
linea verde indica la media de rendimiento promedio de la campafia 2025. La linea naranja indica el
rendimiento promedio histoérico de la red.

Los resultados del ECR de la campana 2025-26 muestran variaciones de rendimiento entre 7000
a 12000 kg ha™ a través de localidades e hibridos donde se destacan Teodelina y San Gregorio
con los maximos rendimientos (Fig. 7). Entre los hibridos, se destacaron el DK 69-62 TRE, el LT
3-44 TRE, el DK 72-72 TRE, el ACA 476 VT3P, LT 723 TRE y el ACA 477 VT3P (Fig. 8 y Tabla
5)
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Figura 7: (a) variabilidad de los rendimientos obtenidos en la red de experimentos ordenados de menor a
mayor por localidad. La linea verde indica la media de rendimiento de la campafia de 9308 kg ha'. (b)
variabilidad del rendimiento de cada hibrido evaluado en la red de experimentos. La linea verde indica la
media de rendimiento.

En la tabla 4 se muestra el ranking de hibridos para cada subregion individual. La subregion 1y
la 2 presentaron rendimientos promedio similares, con 8437 y 8599 kg ha™', mientras que la
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subregion 3 presentd el mayor rendimiento con 10401 kg ha' (Tabla 4). Los resultados del
ranking por subregidén nos permiten estimar la brecha genética que tiene el productor CREA SSF
al comparar al hibrido ganador vs el hibrido mas sembrado por la region. Esta brecha es del 1 al
6 % segun la region, lo que indica que el productor esta maximizando rendimientos en términos
de eleccion de hibrido (Tabla 4).

Tabla 4. Rendimiento (kg ha'', 14.5% de humedad) de los hibridos evaluados por subregiéon CREA,
ordenados de mayor a menor rendimiento para cada subregién. En verde se indican los hibridos de mayor
rendimiento sin diferencias significativas de acuerdo con la diferencia minima significativa (DMS) (p<0,05).
En amarillo se indican el resto de los hibridos. Al final de la tabla se indica el promedio del sitio, el CV (%),
la DMS, la diferencia entre el rendimiento maximo y el minimo para cada sitio, la brecha genética, estimada
como la diferencia entre el maximo y el minimo sobre el promedio de la localidad, y la brecha del productor
estimada como la diferencia entre el maximo y el testigo (hibrido elegido por el productor) sobre el
promedio del sitio.

Hibrido Subregion 1 Hibrido Subregion 2 Hibrido Subregion 3
LT 723 TRE 8899 LT 3-02 TRE 9090 ACA 476 VT3P 10838
DK 69-62 TRE 8817 BRV 8181 PWU 8986 LT 3-02 TRE 10728
DK 72-72 TRE 8725 DK 69-62 TRE 8913 DK 72-72 TRE 10697
ACA 476 VT3P 8620 ACA 476 VT3P 8668 DK 69-62 TRE 10515
ACA 477 VT3P 8504 DK 72-72 TRE 8613 ACA 477 VT3P 10439
NK 825 VIP3 CL 8443 LT 723 TRE 8535 NK 855 VIP3 10300
BRV 8380 PWUE 8325 BRV 8380 PWUE 8534 BRV 8181 PWU 10249
LT 3-02 TRE 8213 ACA 477 VT3P 8296 BRV 8380 PWUE 10231
NK 855 VIP3 8144 NK 825 VIP3 8257 NK 825 VIP3 10116
BRV 8181 PWU 7685 NK 855 VIP3 8095 LT 723 TRE 9900
Promedio 8437 Promedio 8599 Promedio 10401
cv 44 cv 4.3 cv 4.3
DMS 526 DMS 543 DMS 667
Dif. Max-Min 1213 Dif. Max-Min 995 Dif. Max-Min 937
Brecha genética (%) 14 Brecha genética (%) 12 Brecha genética (%) 9
Dif. Max-Testigo 173 Dif. Max-Testigo 477 Dif. Max-Testigo 141
Brecha productor (%) 2 Brecha productor (%) 6 Brecha productor (%) 1

La tabla 5 muestra los rankings de rendimiento para el conjunto de todas las localidades y para
cada localidad por separado. Los rendimientos estan ordenandos de mayor a menor de acuerdo
al rendimiento del analisis conjunto. La tabla destaca la brecha genética (la diferencia entre el
maximo y el minimo rendimiento respecto al promedio del sitio) observada en cada sitio, la cual
vario entre 10y 43% (Tabla 5). Por su parte, la brecha del productor (la diferencia entre el maximo
rendimiento y el rendimiento del hibrido elegido por el productor respecto a la media del sitio) fue
sustancialmente menor y vari6 entre el 0 y el 18% (Tabla 5).

Los cambios de ranking de los hibridos se evaluaron mediante el analisis de Finlay & Wilkinson,
el cual consiste en ajustar una regresion lineal entre el rendimiento de un hibrido y el indice
ambiental, entendido como el rendimiento promedio de todos los hibridos en una localidad. A
continuacion, se presenta el comportamiento de los 10 hibridos (Fig. 9a). Por su parte, la figura
9b muestra el comportamiento de todos los hibridos evaluados en la campafia 2025. Alli se
relaciona la pendiente (respuesta la ambiente) y el rendimiento promedio del hibrido en todos los
sitios x campafas evaluado.
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Figura 9: (a) Relacion entre el rendimiento de los nueve hibridos de la red y el indice ambiental. Las
cruces grises indican el rendimiento. (b) Relacién entre el grado de respuesta al ambiente (pendiente
rendimiento vs indice ambiental) y el rendimiento promedio de cada hibrido evaluado en la campafia 2025.



o -

CONICET

Tabla 5. Rendimiento (kg ha'', 14.5% de humedad) de los hibridos evaluados, ordenados de mayor a menor rendimiento de acuerdo con el promedio conjunto
(primera columna). En verde se indican los hibridos de mayor rendimiento sin diferencias significativas de acuerdo con la diferencia minima significativa (DMS)
(p<0,05). En amarillo se indican el resto de los hibridos. Al final de la tabla se indica el promedio del sitio, el CV (%), la DMS, y la diferencia entre el rendimiento
maximo y el minimo para cada sitio, la brecha genética, estimada como la diferencia entre el maximo y el minimo sobre el promedio de la localidad, y la brecha
del productor estimada como la diferencia entre el maximo y el testigo (hibrido elegido por el productor) sobre el promedio del sitio.

Subregioén 1 Subregion 2 Subregioén 3
HIBRIDO Conjunto Mont 1 1 1 Boriamin Mot T s
ontes as as os enjamin Monte . an
de Oca San Jorge Rosas1 Rosas2 Molinos Gould Maiz Canals  Teodelina corro Amenabar Gregorio
DK 69-62 TRE 9415 8717 9380 10384 6788 9287 10321 8262 7781 11460 7593 10180 12825
ACA 476 VT3P 9375 8091 7834 11042 7511 9064 9221 7175 9210 12592 7342 10897 12519
DK 72-72 TRE 9345 7916 8385 11310 7290 8304 9618 8053 8477 12516 6538 11010 12723
LT 3-02 TRE 9344 8147 9135 9621 5947 8804 10509 8507 8540 12638 6979 10006 13290
LT 723 TRE 9111 9391 8373 10409 7421 8445 9571 7720 8404 10884 6111 10315 12291
ACA 477 VT3P 9080 7834 7867 10576 7739 8066 9441 7692 7986 12187 7098 10384 12087
BRV 8380 PWUE 9030 7479 8733 9997 7092 8624 9735 7619 8156 11139 6623 10555 12605
BRV 8181 PWU 8973 7292 9522 7335 6592 8886 10023 8199 8836 11512 6835 10251 12397
NK 825 VIP3 CL 8939 8609 7915 10680 6566 7810 9628 7388 8203 11695 6701 9897 12171
NK 855 VIP3 8846 8323 7672 10399 6183 7812 9559 7636 7372 12577 6876 10163 11584
Promedio 9146 8180 8482 10175 6913 8510 9763 7825 8297 11920 6870 10366 12449
cv 4.3 4.9 3.5 34 5.5 1.5 3.6 6 5.8 3.8 4.7 2.5 5.1
DMS 335 1241 1159 1529 1293 474 1516 2039 2060 1760 1446 1150 2814
Dif. Max-Min 569 2099 1850 3975 1792 1477 1288 1332 1838 1754 1482 1113 1706
Brecha genética (%) 6 26 22 39 26 17 13 17 22 15 22 11 14
Dif. Max-Testigo 70 1475 1137 0 449 983 891 454 733 122 1055 0 567
Brecha productor (%) 0.8 18.0 13.4 0.0 6.5 11.6 9.1 5.8 8.8 1.0 15.4 0.0 4.6
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Comportamiento agronémico

Respecto a la humedad de cosecha, en la campana 2025-26, se retrasé notablemente la fecha
de cosecha donde las localidades se cosecharon con humedades muy por encima de 14.5 %
(Fig. 10a) siendo las localidades de Monte Maiz y Las Rosas 1 las que se cosecharon con mayor
y menor porcentaje de humedad (Fig. 10b y ¢). Tomando estas localidades como referencia, se
realizé una comparacion entre los hibridos respecto a su humedad a cosecha (Fig. 10b y c).
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Figura 9: (a) variabilidad de la humedad a cosecha obtenida en la red de experimentos ordenados de
menor a mayor rendimiento por localidad. La linea naranja indica la media de humedad de la campafa de
18.6 %. El recuadro naranja resalta las localidades de Monte Maiz y Las Rosas 1 por su elevada humedad

a cosecha. (b-c) variabilidad de la humedad a cosecha de cada hibrido evaluado en Monte Maiz y Las
Rosas 1.

Previo a la cosecha se evalué el porcentaje de plantas volcadas y quebradas en todas las
localidades ensayadas. Respecto al vuelco, se observo una variacion general entre 0 y 30% (Fig.
11a), donde se destacaron las localidades de Montes de Oca (Fig. 11b) y San Jorge (Fig. 11c)

con elevados valores de vuelco mientras que el resto de las localidades no presentaron este
problema (Fig. 11a).
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Figura 11: (a) variabilidad de plantas volcadas en las 12 localidades evaluadas en la red de experimentos.
El recuadro verde indica la localidad de Montes de Oca y San Jorge por ser las que presentaron mayor
porcentaje de vuelco. El grafico de barras de la derecha muestra la variabilidad de plantas volcadas a
cosecha de cada hibrido evaluado en Montes de Oca y San Jorge.

En cuanto a plantas quebradas también se observé un bajo porcentaje en la mayoria de las
localidades (Fig. 12a) con excepcion de San Jorge que vario entre 5y 35% (Fig. 12b).

11



CONICET
M = Do

(@ (b) Montes de Oca (c)San Jorge
El Socorro P LT 3-02TRE I] NK 825 VIP3 CLD
Las Rosas2 I:D NK 855 VIP3 |] DK 72-72 TRE D
Monte Maiz —| £ | ws25vie3 o | oxess2Tre [
Montes de Oca j |D:o|| 2 arv o101 P[] v sasorwue (L]
S Canals . _ BRV 8380 F‘WUED LT 3-02 TRE I:l
an Jorge ﬁ e 0
Los Malinos || © AoA WWWD ST :
Benjamin Gould | fo Drees2TRE D BRVETE Pwul:l
LasRosas1 I acasrrvize [ ACA 4T7VT3P
Amenabar ICD DK 72-72 TRE I:l ACA 476 /T3P
Teodelina -l o © o LT 723 TRE |:| NK 855 VIP3 I:l
San Gregorio b I T T T 1 I T T T 1

I I I I I
0 10 20 30 40
Quebrado (%)

0 10 20 30 40 0 10 20 30 40
Quebrado (%)

Figura 12: (a) variabilidad de los porcentajes de plantas quebradas obtenidos en las distintas localidades
de la red de experimentos ordenados de menor a mayor rendimiento. Los rectangulos naranjas indican las
localidades que presentaron un porcentaje de vuelco por encima del promedio de la red. (b-c) variabilidad
del porcentaje de plantas de cada hibrido evaluados en las localidades de Montes de Oca y San Jorge.

Respuesta a fungicidas

Se evalud la respuesta al uso de fungicida como la diferencia entre el rendimiento con fungicida
y el rendimiento sin fungicida (Fig. 13). En Las Rosas, la localidad con mayor incidencia de
enfermedades (ver Anexo de enfermedades) fue la que presentd mayor respuesta al uso de
fungicidas, la cual pagé el costo de aplicacion en 9 de 10 hibridos (Fig. 13). En Benjamin Gould
también se observd una respuesta positiva, aunque proporcionalmente menor a Las Rosas,
probablemente explicado por la menor incidencia de enfermedades (Fig. 13).
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Tabla S1. Densidad lograda (plantas m?) de los hibridos evaluados en cada uno de los sitios de la red agrupados por subregién. Al final de la
tabla se indica la densidad promedio de la localidad.

Subregion 1 Subregion 2 Subregion 3
Hibrido PR

Montes Las Las Los Benjamin  Monte . San

de Oca San Jorge Rosas 1 Rosas 2 Molinos Gould Maiz Canals Teodelina El Socorro Amenabar Gregorio
ACA 477 VT3P 6.7 6.4 6.4 5.8 5.2 6.2 7.6 5.6 6.6 6.4 6.7 5.9
BRV 8380 PWUE 6.2 5.8 6.0 5.7 5.1 6.0 75 5.8 6.6 6.0 7.0 5.6
LT 723 TRE 6.1 54 6.1 5.7 44 6.3 7.7 5.9 6.5 6.0 7.0 6.0
NK 825 VIP3 CL 6.1 6.6 6.0 6.1 49 5.8 75 6.1 6.4 5.9 6.5 6.0
BRV 8181 PWU 5.9 5.9 5.9 5.9 5.0 5.6 7.3 5.7 6.5 5.8 6.5 6.1
NK 855 VIP3 5.7 5.2 6.0 5.6 5.1 6.1 7.7 6.0 6.6 5.9 6.6 6.2
LT 3-02 TRE 54 6.1 6.2 5.7 5.2 5.9 74 5.8 6.5 5.6 6.7 6.2
DK 69-62 TRE 5.7 6.5 6.0 5.7 5.1 5.7 7.8 5.7 6.5 5.6 6.9 54
ACA 476 VT3P 5.9 55 6.1 6.1 5.1 6.2 7.3 6.0 6.6 6.2 6.9 6.1
DK 72-72 TRE 5.6 5.3 6.0 5.9 5.2 6.1 75 5.8 6.6 5.9 6.8 6.0
Promedio 59 5.9 6.1 5.8 5.0 6.0 7.5 5.8 6.5 59 6.8 6.0
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Tabla S2. Numero de espigas por planta (espigas m™) de los hibridos evaluados en cada uno de los sitios de la red agrupados por subregion.
Al final de la tabla se indica el nimero de espigas m promedio de la localidad.

Subregién 1 Subregién 2 Subregién 3
Hibrido

Montes Las Las Los Benjamin Monte . " San

de Oca San Jorge Rosas 1 Rosas2 Molinos Gould Maiz Canals Teodelina El Socorro nabar Gregorio
ACA 477 VT3P 6.7 6.4 6.4 5.8 4.6 6.3 7.2 5.6 6.6 6.4 6.7 6.1
BRV 8380 PWUE 6.2 5.8 6.3 5.7 4.5 6.5 6.6 5.8 6.8 6.0 7.0 6.0
LT 723 TRE 6.1 54 6.5 5.7 4.7 6.6 7.1 6.3 6.7 6.0 7.4 5.4
NK 825 VIP3 CL 6.1 6.6 6.0 6.1 4.8 5.8 7.3 6.1 6.4 5.9 6.7 6.1
BRV 8181 PWU 5.9 5.9 6.2 5.9 4.6 5.6 6.0 5.7 6.5 5.8 6.5 6.2
NK 855 VIP3 5.7 5.2 6.0 5.6 47 6.1 7.6 6.0 6.6 5.9 6.7 6.2
LT 3-02 TRE 54 6.1 6.2 5.7 4.8 5.9 7.0 5.9 6.5 5.6 6.9 6.2
DK 69-62 TRE 5.7 6.5 6.1 5.7 4.7 5.8 74 5.7 6.5 5.6 7.2 5.7
ACA 476 VT3P 5.9 5.5 6.1 6.1 4.8 6.4 6.5 6.4 6.8 6.2 7.3 6.8
DK 72-72 TRE 5.6 5.3 6.4 5.9 4.9 6.3 74 6.2 6.6 5.9 7.1 6.8
Promedio 59 5.9 6.2 5.8 4.7 6.1 7.0 6.0 6.6 59 7.0 6.2
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Tabla S3. Prolificidad (espigas planta) de los hibridos evaluados en cada uno de los sitios de la red agrupados por subregion. Al final de la tabla
se indica la prolificidad promedio de la localidad.

Subregioén 1 Subregioén 2 Subregién 3
Hibrido I

Montes Las Las Los Benjamin Monte . A San

de Oca San Jorge Rosas 1 Rosas2 Molinos Gould Maiz Canals Teodelina El Socorro nabar Gregorio
ACA 477 VT3P 1.00 1.00 1.00 1.00 0.89 1.01 0.95 1.00 1.00 1.00 1.00 1.03
BRV 8380 PWUE  1.00 1.00 1.04 1.00 0.89 1.07 0.89 1.00 1.03 1.00 1.00 1.08
LT 723 TRE 1.00 1.00 1.05 1.00 1.06 1.05 0.93 1.06 1.02 1.00 1.06 0.90
NK 825 VIP3 CL 1.00 1.00 1.00 1.00 0.97 1.00 0.98 1.00 1.00 1.01 1.03 1.03
BRV 8181 PWU 1.00 1.00 1.05 1.00 0.92 1.00 0.82 1.00 1.00 1.00 1.01 1.01
NK 855 VIP3 1.00 1.00 1.00 1.00 0.92 1.00 0.98 1.00 1.00 1.00 1.02 1.00
LT 3-02 TRE 1.00 1.00 1.00 1.00 0.92 1.00 0.95 1.02 1.00 1.00 1.04 1.00
DK 69-62 TRE 1.00 1.00 1.01 1.00 0.93 1.02 0.95 1.00 1.00 1.00 1.04 1.06
ACA 476 VT3P 1.00 1.00 1.00 1.00 0.94 1.04 0.89 1.06 1.03 1.00 1.05 1.12
DK 72-72 TRE 1.00 1.00 1.07 1.00 0.94 1.03 0.98 1.07 1.00 1.00 1.04 1.13
Promedio 1.00 1.00 1.02 1.00 0.94 1.02 0.93 1.02 1.01 1.00 1.03 1.04
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